Projektas

KLAIPĖDOS MIESTO SAVIVALDYBĖS TARYBA

SPRENDIMAS

DĖL GIEDRIAUS MAZURKOS PERSONALINĖS ĮMONĖS „MADOS OAZĖ“ NEATLEIDIMO NUO NUOMOS MOKESČIO UŽ VALSTYBINĘ ŽEMĘ MOKĖJIMO

2008 m. ______________       d.  Nr.

Klaipėda


Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo (Žin., 1994, Nr. 55-1049; 2000, Nr. 91-2832; 2001, Nr. 85-2969, Nr. 110-3984; 2002, Nr. 43-1604, Nr. 103-4605, Nr. 112-4976; 2003, Nr. 17-704, Nr. 28-1124, Nr. 73-3357, Nr. 104-4636; 2004, Nr. 134-4839; 2005, Nr. 57-1941; 2006, Nr. 82-3251; 2007, Nr. 77-3053) 17 straipsnio 23 punktu ir Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2002 m. lapkričio 19 d. nutarimo Nr. 1798 „Dėl nuomos mokesčio už valstybinę žemę ir valstybinio vidaus vandenų fondo vandens telkinius“ (Žin., 2002, Nr. 112-4993; 2006, Nr. 118-4486) 1.9 punktu, Klaipėdos miesto savivaldybės taryba nusprendžia
neatleisti  Giedriaus Mazurkos personalinės įmonės „Mados oazė“ (kodas 221786010) nuo nuomos mokesčio už valstybinės žemės sklypą Kaštonų g. 20A, Klaipėdoje, už 2003, 2004, 2005 ir 2006 metus mokėjimo Savivaldybės biudžeto sąskaita, kadangi pagal 2003 m. vasario 17 d. valstybinės žemės nuomos sutartį Nr. N21/2003-0008 žemės sklypas išnuomotas Giedriui Mazurkai ir prievolė mokėti nuomos mokestį nustatyta jam, kaip fiziniam asmeniui.


Sprendimas gali būti skundžiamas Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo nustatyta tvarka.  
Savivaldybės meras

Teikėjas – Savivaldybės administracijos direktorius 



  Aloyzas Každailevičius 
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AIŠKINAMASIS RAŠTAS

DĖL GIEDRIAUS MAZURKOS PERSONALINĖS ĮMONĖS „MADOS OAZĖ“ NEATLEIDIMO NUO NUOMOS MOKESČIO UŽ VALSTYBINĘ ŽEMĘ MOKĖJIMO

2008 m. sausio       d.

1. Sprendimo projekto esmė

Projektu siūloma neatleisti  Giedriaus Mazurkos personalinės įmonės „Mados oazė“ (kodas 221786010) nuo nuomos mokesčio už valstybinės žemės sklypą Kaštonų g. 20a, Klaipėdoje už 2003, 2004, 2005 ir 2006 metus mokėjimo savivaldybės biudžeto sąskaita, kadangi pagal 2003 m. vasario 17 d. valstybinės žemės nuomos sutartį Nr.N21/2003-0008 žemės sklypas išnuomotas Giedriui Mazurkai ir prievolė mokėti nuomos mokestį nustatyta jam kaip fiziniam asmeniui.

2. Priežastys ir kuo remiantis parengtas sprendimo projektas
Priežastis paskatinus parengti sprendimo projektą - gautas Vyriausybės atstovo Klaipėdos apskrityje tarnybos 2007-12-29 raštas Nr. (5.3)-S13-553 „Dėl Klaipėdos miesto savivaldybės Finansų ir ekonomikos komiteto nutarimo“, kuriuo prašo Tarybai teikti svarstyti klausimą „Dėl atleidimo nuo žemės nuomos mokesčio arba ženklaus jo sumažinimo, nes priimti sprendimą dėl atleidimo, neatleidimo nuo žemės nuomos mokesčio arba jos sumažinimo yra Savivaldybės tarybos, o ne Komiteto kompetencija“. Neigiamas sprendimas parengtas dėl to, kad pagal 2003 m. vasario 17 d. valstybinės žemės nuomos sutartį Nr.N21/2003-0008 žemės sklypas išnuomotas Giedriui Mazurkai ir prievolė mokėti nuomos mokestį nustatyta jam kaip fiziniam asmeniui. Pagal Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 6.553 straipsnio 1 dalį žemės nuomininkas, gavęs rašytinį nuomotojo sutikimą, turi teisę išsinuomotą žemę subnuomoti pagal žemės nuomos sutartyje nustatytus reikalavimus ir sąlygas, o 6.547 straipsnio 2 dalį šalys gali panaudoti žemės nuomos sutartį prieš trečiuosius asmenis tik įregistravusios ją viešajame registre įstatymų nustatyta tvarka. Kadangi registre nėra įregistruotų subnuomos ar panaudos sutarčių, išskyrus  2003 m. vasario 17 d. valstybinės žemės nuomos sutartį Nr.N21/2003-0008, nuomos mokesčio prievolė nustatyta Giedriui Mazurkai, kaip fiziniam asmeniui, kuris ir moka nuomos mokestį po 5624,49 Lt per metus. 

3. Tikslai ir uždaviniai

Teikiamo projekto tikslas – priimti sprendimą dėl G. Mazurkos PĮ „Mados oazė“ direktorės Aldonos Tunik prašymo. 

 Projekto uždaviniai – išnagrinėti prašymą.

4. Kokių rezultatų laukiama
Taryboje bus išnagrinėtas G. Mazurkos PĮ „Mados oazė“ direktorės Aldonos Tunik prašymas. 

5. Kas inicijavo sprendimo projekto rengimą
Finansų skyrius, atsižvelgdamas į gautą Vyriausybės atstovo Klaipėdos apskrityje tarnybos raštą.

6. Sprendimo projekto rengimo metu gauti specialistų vertinimai
Neigiamų specialistų vertinimų kol kas negauta. 
7. Galimos teigiamos ar neigiamos sprendimo priėmimo pasekmės
Teigiamos pasekmės – išnagrinėtas pareiškėjos prašymas. Neigiamos pasekmės – nėra.

 8. Lėšų poreikis sprendimo įgyvendinimui
Sprendimui įgyvendinti lėšų nereikia. 
Finansų skyriaus vedėja






         Aldona Špučienė










